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Gustavo Zagrebelsky

Giustizia

E I'articolo pubblicato su "La Repubblica" del 16 novembre, contenente alcuni brani dell'intervento

Sebbene invocata quotidianamente da milioni di persone, la giustizia non corrisponde a un
concetto avente un contenuto obbiettivo, da tutti riconoscibile. Onde essa si presta a rivestire
della sua forza qualunque rivendicazione, qualunque ideologia, qualunque politica. La storia
dell'umanita € una sequenza di guerre, di sopraffazioni in nome della giustizia, ma anche di
lotte di emancipazione di popoli e di riscatto della loro liberta.

L'analisi concettuale della giustizia si rivela dunque un fallimento: la giustizia € priva di
contenuti, rinvia sempre ad altri valori, essenzialmente soggettivi.

Non ci si pud pero fermare a questa constatazione. La giustizia € una necessita imprescindibile,
nella vita individuale e collettiva. Ma per procedere costruttivamente in un discorso che vada al
di |4 delle propensioni e degli interessi soggettivi, occorre forse cambiare strada. Ed & quanto si
cerchera di fare nel corso di questa lezione, che si apre e si chiude nel nome di Norberto
Bobbio.

Gustavo Zagrebelsky ha insegnato Diritto costituzionale e Dottrina dello Stato nelle Universita di Sassari e Torino.
Nel settembre 1995 e stato nominato dal Presidente della Repubblica giudice della Corte costituzionale, della quale
& stato presidente, fino alla fine del suo mandato, dal gennaio al novembre 2004. E socio dell'Accademia delle
Scienze di Torino e dell'Accademia nazionale dei Lincei. Nelle sue diverse attivita, la vocazione di studioso si
accompagna alla costante attenzione per i dilemmi filosofici ed etico-politici che attraversano le societa
contemporanee: il rapporto fra diritti e democrazia; le relazioni fra culture dei diritti storicamente eterogenee,
chiamate a convivere nel quadro degli ordinamenti democratici; le possibilita di dialogo tra cultura laica ed
esperienza religiosa, proprio a partire da una richiesta di giustizia che nasce dalla comune esperienza dell'ingiustizia.

Tra i suoi scritti, oltre a opere strettamente giuridiche come La giustizia costituzionale (Il Mulino 1977) e Il sistema
delle fonti del diritto (UTET 1987), alcuni affrontano temi politico-costituzionali con prospettive storico-filosofiche,
come |l diritto mite. Legge, diritti, giustizia (Einaudi 1992) e Il "Crucifige!" e la democrazia (Einaudi 1995), altri
discutono le sfide dell'etica nell'era della secolarizzazione, come La leggenda del grande inquisitore (Morcelliana
2003) e La domanda di giustizia, scritto insieme a Carlo Maria Martini (Einaudi 2003). Ha recentemente curato Diritti
e costituzione nell'Unione europea (Laterza 2003).1di 1
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sl plusto cid che non lo & per

un altro? Se si, la giustizia -
intendo la giustizia assoluta, vali-
da per tutti - non esiste. 5¢ no -
perchélagiustiziaassolulaesiste-
ol'unn n Faltro (o forse entrambi)
sono in errore. Ma occorre allora
un criterio razionale (i criterio di
giustizia) perscoprirel erroreedi-
wvidere torti e ragioni, Tale criterio
esiste? E inutile illudersi: no, non
esiste.

T eriteri assoluti di giustizia so-
notull prividicontenuto. 5esono
assolutl, sono vuotl; se fossern

ieni, sarebbero relativi; varreh-

arn Cind Per uno ma non neces-
sariamente perunaliro, Conle pa-
role del professor GRIIGIN € un
criteriodi giustizia ha portata uni-
versale, ¢ puramente formale; se
ha valore sostanziale, non & piir
universale, ma storico: ciod, ap-
punto, relative, Una nozione di
giustiziachesiainsieme universa-
le e sostanziale & assurda.

Prendiamo la pin famosa e
camprensiva tra be formule della

justizia, |'umicuigue suum  tri-

were, I aciascuno il suo” dei giu-
reconsulti remani, o la sua rifor-
mulazione " tratta gh uguali in mo-
do uguale & | diversi in modo di-
viersn'. Entrambe lasciano inde-
terminatnil puntodecisivo, cioéla
nazione di s, cii che spettain
rapporto acio che ci rende, sotto i
piis diversi aspetri, uguali e diversi
idato che I'uguaglianza e la diver-
sith assolute non esistono). For-

mitle COome qUes e POSSOND ES5ere
accolteda chivngue: dal superuo-
mo nietzschiano come dal difen-
sore dei dirittiumani, dal combat-
tente per il comunismo universa-
Ie come dal fautore della liberth
dellostato di natura, dall aposwoloe
della fratellanza universale come
dal fanatico dello stato st

campl di sterminio, per
esempio, sono in IL"P{]]E con

guesta massima della giusti-
zia. Il motto di benvenuto al
campo di Buchenwald — una
soriadi “lasciate ngnisperanza,
o voi che entrate” — era, per
I'appunto, jedem das Seine, a
ciascuno il sup, ma quesio
avrebbe potuto anche essere il
mottodel buon samaritano odi
un Martino che divide il suo
mantello con ignudo. Onde,
gueste regole di giustizia posso-
no essere indifferentemente il
programma del regno dell'a-
more come del regno dell ' odio.

Puri involucri privi di conte-
nuto sono anche le massime di
giustizia che fanno aE‘apEl]ﬁ alla
coscienza individuale, come il
hiblico snon fare agli altri cio
che non vorresti fosse fatto a tes
o, nella forma positiva, if «tratta
gli altri come t desideri essere
trattatos. Esse conlengono un
appelo all upuapliones: o sei
simile al tuo prossimo, hai il
mEdEﬂimﬂ '.'ﬂlIH'I'{!; [ II]'!I"IIE!. o
fare torto agli altri, perché fare-
st torto a e stesso, Ma le aspet-
tative individuali, inutile insi-
slere, sono infinite, come infini-
tamente varia & la natura wna-
na. L'applicasionedigquestocri-
terio nei rapperti sociall dareh-
be luoge, né piu né mena,
all'anarchia.

Queste ¢ le altre simili formu-
ledigivstizia (aciascunosecon-
do if)l:iugnl. I merith, ecc.) fini-
scono in tautologie senza signi
ficato: giusto @il suum e il suum
& giusto. Per uscire dal circolo
viziose, necorre aprirsi 8 un si-

sterna di valori
sostanziali la
cui vigenza
imperativa &
compito di un
legislatore, Ma
cosl sl passa al
terreno  dello
scontro pralite-
co;dallagiust-
zia, che do-
vrebbe wvalere
per i, alla
politica, che @
regno di divi-
slone & com-
petizione.
In effetti,
l'intera storia
dell’'umanita &
lotta per affer-
mare conce-
wioni della ghu-
stizia diverse o
perling antitetiche, «weres solo
per coloro che le professano,
Diciamo giusto cid che corri-
sponde alla nostra visione della
vita in societd, ingiusto cio che
la contraddice. La giustizia &
sempre stata una retorica a fa-
vore di questa o quella visione
politica: la giustizia rivolueio-
nariagiacobina; lagiustiziahor-
ghese; la giustizia proletaria; la
giustizia vilkisch, del sangue ¢
della terrn, nazista, ecc, ciascu-
naconlapretesad essereunica.
(uesti wocenni dicono gual-
cosa di sconfortante:  dietro
I'appello at valort pii elevati e
universali & facile che si celi la
piia spietata lotta politica, il pia
materiale degliinteressi, Quan-
to pids subliml sono quei valori,
tanti pil terribili gl eccessi che
vogliono giustificare. La storia
mostrache proprioigrandipro-
tti di giustizia sono guell che
anno motivato le maggior di-
scriminazioni, persecuzionl,



