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L.anatura del

o Ognl opinione erronea puo esse-
" na lezione intitola- e considerata un pregiudizio.
- ta «La natura del per fare un esempio banale,
~ pregiudizio» deve chiunque di noi studiando una
cominciare neces- Jlinoya straniera commette erro-
sariamente dal do- yj: ma g tratta di errori che non

mandarsi che cosa s'intenda per derivano da un pregiudizio, per-
pregiudizio. Provo a darne una ch¢ derivano puramente e sem-

definizione che sottopongo alla y)icemente dalla nostraignoran-
vostra attenzione e al dibattito ., 4i alcune regole di quella lin-

che seguira. Sitratta diuna defi- g5 Quale differenza c'é tra un
nizione senza troppe pretese, errore di questo genere e l'erro-

che peraltro puo servire a dare
inizio al mio discorso.

Noi di solito chiamiamo «pre-
giudizio» un'opinione o un com-
plesso di opinioni, talora anche
una intera dottrina, che viene ac-
colta acriticamente e passiva-
mente dalla tradizione, dal costu-
me oppure da una autorita i cui
dettami accettiamo senza discu-
terli: «acriticamentey e «passiva-
mente» in quanto l'accettiamo
senza verificarla , per inerzia o
per rispetto o per timore , e |'ac-
cettiamo con tanta forza che re-
siste a ogni confutazione razio-
nale, vale a dire a ogni confuta-
zione razionale che venga fatta
ricorrendo ad argomenti razio-
nali. Per questo si dice a buon di-
ritto che il pregiudizio appartie-
ne alla sfera dell'irrazionale, al
complesso di quelle credenze
che non nascono dal ragiona-
mento e s1sottraggono a qualsia-
si confutazione fondata su un ra-
gionamento.

Questo elemento di irraziona-
lita serve a distingtiere il pregiu-
dizio da qualsiasi altra forma di
opinione erronea. Il pregiudizio
e un opinione erronea creduta

re del pregiudizio? La differen-
za consiste per l'appunto neli
fatto che l'errore che commet-
tiamo nello scrivere una lingua
che conosciamo male & un erro-
re che puo essere corretto at-
traverso argomenti che fannc
appello alla nostra facolta di ra-
gionare e di apprendere attra-
verso |'esperienza.

Un'altra specie di errore ce

te piu pericoloso..

(i1 puo ora domandare per-
ché il pregiudizio abbia tanta for-
za da resistere piu di qualsiasi al-
tro errore alla confutazione ra-
zionale. Mi pare che si possa da-
re questa risposta: la forza del
pregiudizio dipende general-
mente dal fatto che il credere ve-
ra questa opinione falsa corri-
sponde ai miei desideri, sollecita
le mie passioni, serve ai miei inte-
ressi. Dietro alla forza della con-
vinzione con cui crediamo a cio
che il pregiudizio ci vuol fare cre-
dere sta unaragione pratica una
predisposizione a credere nell
opinione che il pregiudizio tra-
manda. Questa predisposizione
a credere si puo anche chiamare
prevenzione. Pregiudizio e pre-
venzione sono di solito legati
{'uno all'altra. Il pregiudizio sira-

non deve essere confuso conil ..

pregiudizio & quello in cui in-
corriamo quando siamo ingan-
nati da qualcuno che ci fa cre-
dere vera una cosa che vera
non €: nol possiamo cadere
nell'errore in buona fede, ma
anche in questo caso una volta
svelato l'inganno siamo in gra-
do di riconoscere l'errore e ri-
stabilire la verita. In generale
si puo dire che si distinguono
da quella opinione erronea in
cui consiste il pregiudizio tutte
le forme che non derivando da
fonti irrazionali possono esse-
re corrette attraverso le risor-
se della ragione e dell'esperien-
za. Proprio perché non ¢ cor-
reggibile o € meno facilmente
correggibile il pregiudizio é un

fort_eme_n!;e per vera, ma noh errore piu tenace e socialmen-

dica pil facilmente in coloro che
soho gia favorevolmente predispo-
sti o prevenuti ad accettarlo. An-
che per questo il pregiudizio com
opinione erronea fortemente cre-
duta per vera si distingue dalle al-P*
tre forme di errore perché in que-
ste generalmente non c'é preven-
zione: e proprio perché non c'e
prevenzione sono piu facilmente
correggibili.

Diverse forme di pregiudizio
Visono varie forme di pregiudizio.
Una prima distinzione utile é quel-
la che si deve fare tra pregiudizi in- A ..
dividuali e pregiu dizi coll ettivi.numereVOh, ma i due storicamen-
Questa distinzione & utile ai nost
fini perché nel discorso di stase

cl interessano in particolare i pre-
giudizi collettivi. Non ci interessa- . , e
no i pregiudizi individuali, quali 87210 tutta la storia dell'umanita

superstizioni , le credenze piu o
meno idiote nella iettatura, nella
jella, nel malocchio, che c'induco-
no a portare il ciondolo formato
da un cornetto, oppure a fare certi
gestidi scongiuro, 0 a no compiere
certe azioni, come viaggiare div
venerdi o sedersi in tredici a tavo-
la. Non ci interessano perché sono
per lo pill innocui, o per lo meno
non hanno la pericolosita sociale
dei pregiudizi collettivi.

Chiamo pregiudizi collettivi 1
pregiudizi condivisi da un gruppo
sociale. La pericolosita dei pregiu-
dizi collettivi dipende dal fatto che
molti conflitti fra gruppi che pos-
sono anche degenerare nella vio-
lenza derivano dal modo distorto
con cui un gruppo sociale giudica
I'altro, un giudizio che genera in-
comprensione, rivalita, inimicizia,
disprezzo ecc. Generalmente que-
sto giudizio distorto é reciproco, e
da una parte all'altra é tanto piu
forte quanto piu intensa la identifi-
cazione da parte dei singoli mem-

“bri del gruppo con il proprio grup-

L'identificazione col proprio
gruppo fa sentire l'altro come di-
verso o addirittura come ostile. A
questa identificazione-contrappo-

¥ *

sizione contribuisce appunto il

pregiudizio, ovvero l'idea che 1
membri di un gruppo si fanno dei

caratteri del gruppo rivale, idea
che disolito & negativa. |
I pregiudizi di gruppo sono in-

pte pit rilevanti e influenti solo il
pregiudizio nazionale e il pregiudi-

zio di classe. Non per nulla i gran-

di conflitti che hanno contrasse-



Son _quglli deriv.ati dalle guerre fra cente ed ¢ stata introdotta e diffu-
nazioni o popoli (o anche razze<9 g, soprattutto in relazione alla
e dalla lotta di classe. Non c'é na- campagna razziale, prima nagzista
zione che non abbia dietro alle poi anche fascista, contro gli
spalle un'idea persistente, tenace, ehrej, considerati come un gruppo
difficilmente modificabile, della (discriminato» rispetto al gruppo
propria identita che si caratteriz- qominante, «Discriminazione» si-
Za proprio In ragione della pretesa gnifica qualche cosa di piti che dif-
0 Pl'es’i{flt% diversita da tutte le al- fepenza o distinzione, perché vie-
tre nazioni. Naturalmente c'e una pe sempre usata con una connota-
grande differenza, talora un'oppo- zjone negativa. Possiamo dire allo-
sizione fra il modo con cui un po- y4 che per «discriminazione» s'in-
polo vede se stesso e il modo con tende una differenziazione ingiu-
cui € visto dagli aitri popoli: ma gt ¢ jllegittima. Perché ingiusta o
generalmente tutti e due i modi illegittima? Perché va contro il
sono costituiti da idee fisse, da ge- principio fondamentale della giu-
neralizzazioni SuperﬁCIa]i (tllttl 1 gtizia (que]la che i filosofi chiama-
tedeschi sono prepotenti, tutti ghi no «regola della giustiziay), secon-
italiani sono furbastri, ecc.) che do cui devono essere trattati in
vengono chiamati proprio per modo eguale coloro che sono egua-
questo «stereotipl» per fare un }j. Sjpuo dire che si ha una discri-
esempio che ci é familiare , pen- minazione quando colore che so-
siamo all'idea che i Piemontesi si pq eguali vengono trattatiin modo
fanno di se stessi (che € un'idea diseguale. 11 principio della discri-
positiva) e all'idea che se ne fanno minazione sta nel gruppo sociale il
di solito le altre regioni d'Italia quale stabilisce che il principio di
(che & un'idea negativa, il perfetto giystizia del trattare gli eguali in
contrario dell'idea positiva che ce modo eguale vale soltanto all'in-
ne facciamo noi): tanto una tanto terpo del gruppo e non all'esterno
I'altra sono stereotipi. E' uno ste- perché gli altri, tutti gli altri, sono
reotipo tanto il dire che il piemon- giseguali e quindi debbono essere
tese & un buon lavoratore, di po- tyattati diversamente.
Ch? parole, cforrettq, quanto il dI-  Cerchiamodi capire meglio in
re il contra‘r io, che & uno sgqbbo- che cosa consiste la discrimina-
he, t?fdﬂ di mente, :r‘reddo neirap- zione distinguendo le fasi attra-
porti mterpersonah). ... verso cui essa si svolge. In un pri-
_ Sull'esistenza del pregiudizio o tempo la discriminazione si
di classe non ho bisogno diaggiun- fonda su un mero giudizio di fat-
gere altro perché e un dato dell’ {4 ¢jo2 sulla constatazione della
esperienza comune. Non ho biso- giversita fra uomo e uomo, tra
gno di precisare che il conﬂrl:!:o d1 gruppo e gruppo. In un giudizio
0}3559 nasce anche dal pregiudi- 4 fatto di questo genere non c'é
zi0. No dico che nasca solo dal pre- pjonte di riprovevole: gli uomini
gludizio. Nasce dalla contrappost- sono di fatto fra loro diversi. Dalla

zione reale fra coloro che hanno e nstatazi he oli uomini

coloro che non hanno, tra proprie- co ol ‘Onedcisi & duomml SONo

tari esclusivi del mezzi di produ- dlsegu non ciscence ancora un

: giudizio discriminante.

zione e coloro che non posseggonc ~ giudizio discriminante ha bi-
altro bene che la forza lavoro. M sogno di un giudizio ulteriore que-
non c'¢ dubbio che viene rafforza ¢, volta non piti di fatto, ma di va-
to dal pregiudizio per cul le du¢ ). ha bisogno cioe che dei due
classi contrapposte s1attribuisco o155 diversi uno sia considera-
no reciprocamente caratteri soky; }y0no e I'altro cattivo, oppure

tantonegativi. uno sia considerato civile e l'altro
Pregiudizioe discriminazione  13rharo, uno superiore (le dotti
(i occupiamo del pregiudizio pe1jpeliettuali, le virti morali) e I'al-
le sue conseguenze nocive. La con ty, inferiore. Si capisce benissi-
seguenza prn}clpal_e del pregiudi y, che altro ¢ dire che due indivi-
zio di gruppo ¢ la discriminazione gy  gyyppi sono diversi, perché
Dagli esempi che ho fatto del pre g tratta di una mera constatazio-
giudizio nazionale o regionale ¢pe che pyp essere fondata su dati
del pregiudizio diclasse (cui sipu ;ppiettivi altro & dire che uno &
aggiungere il pregiudizio razziale m;oiore dell'altro perché un giu-
avete gia capito che la conseguen 4i/i; 4i questo genere introduce
za principale del pregiudizio collet ;;, criterio di giudizio non pit1 fat-
tivo ¢ la distinzione, anzi la con ;4106 quindi obbiettivo, ma di va-
t'rappo'smf}n‘e ﬁ”fl gruppl di CUjore djun giudizio, ciod, che come
lunodiscriminalaltro. — tytti § pjudizi di valore & relativo,

Cosa significa discriminazio oo ricamente e anche soggettiva-
ne? La parole é relativamente re

mente condizionato. Nella discri-
minazione razziale, che é una del-
le discriminazionti pi1 odiose, que-
sto scambio fra il giudizio di fatto
e il giudizio di valore avviene con-
tinuamente. Che 1 negri siano di-
versi dai bianchi & un mero giudi-
zio di fatto: si tratta fra |'altro di
una differenza visibile. La discri-
minazione comincia quando non
ci si limita pit a constatare che so-
no diversi ma si aggiunge che i
bianchi sono superiori ai negri,
che i negri sono una razza inferio-
re. Inferiore rispetto a che cosa ?
Per dire che un essere & superio-
re all'altro devi avere un qualche
criterio di valore. Ma questo crite-
rio di valore che di solito viene tra-
mandato acriticamente nell'ambi-
to di un certo gruppo e che come
tale si regge sulla forza della tra-
dizione o su un'autorita ricono-
sciuta (per esempio, un testo con-
siderato infallibile dai seguaci, co-
me il libro di Hitler, Mein Kampf,
«Lamia lotta»).

1l processo di discriminazione
non si ferma qui, ma si completain
una terza fase, che é quella vera-
mente decisiva. Perché la discri-
minazione dispieghi tutte le sue
conseguenze negative non basta
che un gruppo, in base a un giudi-
zio di valore , affermi di essere su-
periore all'altro. Si puo benissimo
pensare a un individuo che si con-
sideri superiore a un altro ma non
tragga affatto da questo giudizio
la conseguenza che sia un suo do-

vere renderlo schiavo, sfruttarlo o
addirittura sopprimerlo. Pensate
al rapporto abituale fra genitori e
figli. Nulla da eccepire rispetto al
giudizio di fatto per cui genitori e
figli sono diversi (per eta, per espe-
rienza, per forza ecc.). Nullada ec-
cepire anche rispetto alla conside-
razione della superiorita dei geni-
tori sui figli, perché in parte que-
sta superiorita puo essere fondata
almeno sino a che i figli sono mino-
renni, su basi oggettive. Ma da
questi due giudizi non discende af-
fato la conseguenza che il superio-
re debba schiacciare l'inferiore.
Anzi avviene nei rapporti familiari
proprio l'opposto: in quanto supe-
riore il genitore deve soccorrere il
figlio. Lo stesso accade per fare un
esempio attuale nei rapportifra il
nord e il sud a livello mondiale.
Nessuno mette in dubbio la supe-
riorita del nord rispetto al sud. Ma
da questa superiorita nessuno ri-
tiene di poter derivare la conse-
guenza che sia bene che il nord vi-

va nell'abbondanza e il sud patisca
la fame. 1l rapporto di diversita e

anche quello di superiorita non im-
plica le conseguenze della discri-
minazione razziale. La quale non
si arresta alla considerazione del-
la superiorita di una razza sull'al-
tra ma compie un altro passo deci-
sivo (quello che ho chiamato la ter-
za fase nel processo di discrimina-
zione) : sostiene proprio sulla base
del giudizio che una razza € supe-
riore e ['altra inferiore, la prima
deve comandare la seconda obbe-
dire, la prima dominare, I'altra es-
sere soggetta, la prima vivere, I'al-
tra morire. Voi capite benissimo
che dal rapporto superiore-inferio-
re puo derivare tanto la concezio-
ne per cui il superiore ha il dovere
di ajutare l'inferiore a raggiunge-
re un livello pitt alto di benessere e
di civilta, quanto la concezione per
cui il superiore ha il diritto di sop-
primere {'inferiore. Solo quando la
diversita conduce a questo secon-
do modo di concepire il rapporto
fra superiore e inferiore sj puo da-
re a buon diritto parlare di vera e
propria discriminazione con tutte
le aberrazioni che ne seguono. Tra
queste aberrazioni quella storica-
mente piu distruttiva e stata la
«soluzione finale» escogitata dai
nazisti per risolvere il problema
ebraico nel mondo: lo sterminio si-
stematico di tutti gli ebrej esisten-
ti in tutti 1 paesi in cui il nazismo
aveva esteso 1l stio dominio. Per

arrivare a questa conclusione i
dottrinaridel nazismo erano dovu-
ti passare attraverso queste tre di-
verse fasi: a) gli ebrei sono diversi
dagli anani, b) gli ariani sono una
razza superiore, ¢) le razze supe-
riori debbono trionfare su quelle
inferiori, anche sopprimendole.
I vari tipi di discriminazione
Abbiamo trattato sinora il nostro
maggiore esempio di discrimina-
zione da quella razziale. Ma non é
la sola. Basta osservare il pro-
gramma di questo ciclo di lezioni
di cui quella che sto svolgendo, do-
vrebbe essere una specie d'intro-
duzione. Vi sono state elencate sei
specie di discriminazione: razzia-
le, linguistica, rispetto al sesso, re-
ligiosa (c'e infatti una lezione dedi-
cata ai Valdesi), rispetto ai mino-
rati di mente, e agli omosessuali.
Sono sei ma potrebbero essere
di pii1 0 di meno. A me qui interes-
sa confrontare queste forme di di-
scriminazione che sono state pre-
scelte nel ciclo con quelle elencate
nell'art. 3 della nostra costituzio-
ne. Il quale come sapete dice:
«Tuttii cittadini hanno pari digni-
ta sociale e sono eguali davanti al-
la legger. L'affermazione che tutti
i cittadini sono eguali e gia di per



se stessa una presa di posizione

nei riguardi di ogni forma di diseri-

minazione. Come ho gia detto, in-
fatti, la discriminazione riposta
prima di tutto sull'idea che gli uo-
mini sono diseguali. Quindi conti-
nua «.... Senza distinzione di sesso,
di razza, di lingua, di religione, di
opinioni politiche, di condizioni
personali e sociali». Anche queste
forme di possibili discriminazioni
che I'art. 3 condanna sono sel. Ma
la coincidenza dei numeri e casua-
le. Non c'e infatti una perfetta cor-

rispondenza fra il primo elencoeil
secondo. Quattro sono comuni,
cioé quelle fondate sulla razza, sul-
la lingua, sul sesso e sulla religio-
ne. Ma ce ne sono due che appaio-
no in un elenco e non in un altro:
quelle che appaiono nell'elenco di
questo ciclo di lezioni € non invece
nell'articolo della costituzione so-
no relative ai minorati e agli omo-
sessuali. Non ho bisogho di spiega-
re che si tratta di due problemi
che sono venuti alla ribalta del di-
battito politico recentemente e
che non erano di dominio pubblico
allorché fu discussa e approvatala
costituzione repubblicana.

Puo avere piuttosto un qual-
che interesse soffermarci un mo-
mento sulle due discriminazioni
-che sono contemplate dalla costi-
tuzione enon sono state prese in
considerazione in queste lezioni.
Si tratta della distinzione rispet-
to alle opinioni politiche e alle
condizioni personali € sociali. La
prima diventa sempre pit irrile-
vante, almeno in uno stato demo-
cratico che e pluralistico per sua
natura e che vive anzi di questo
pluralismo. Anche se non é del
tutto vero che il seguire un'opi-
nione politica piuttosto che un'al-
tra non abbia conseguenze prati-
che, pero in linea di principio am-
messo e non piu soggetto a di-
scussione che in una societa de-
mocratica ognuno € libero di se-
guire |'opinione politica che ritie-
he migliore. Per fare un esempio
di discriminazione rispetto all'
opinione pubblica anche in uno
stato democratico, si puo prende-
re il Berufsverbot in vigore nella
repubblica federale tedesca; vale
a dire il provvedimento in base al
quale non possono accedere a

certi uffici pubblici gli aderenti a
certi movimenti o dello Statuto
dei lavoratori, che & in vigore in
Italia dal 1970, fu quello di garan-
tire la liberta di opinione all'inter-
no della fabbrica. L’ art. 1 infatti
dice che i lavoratori «<hanno dirit-
to nei luoghi dove prestano la lo-

ro opera di manifestare libera- rali sono molto piu difficile da vin-
mente il proprio pensieroy. cere che quelle sociali. Ragione

Quanto alle condizioni perso- per cui coloro che resistono alle ri-
nali e sociali, bisognerebbe prima chieste di maggiore eguaglianza
di tutto interpretare esattamen- sono portatia ritenere che la mag-
te il significato dell'espressione. gior parte delle disuguaglianze sia-
Manon é certo il caso di farlo qui. no sociali o storiche. Si pensi al
Tutt'al piut si pud dire in linea principe degli scrittori egualitari,
molto generale che tra le condi- Rousseau: nel Discorso sull'origi-
ztoni personali rientrano certa- ne della disuguaglianza fra gli uo-
mente alcune menomazioni, co- mini, sostiene che la natura ha fat-
me quelle che caratterizzano la to gli uomini eguali e che la civilta
categoria che oggi si chiama co- li ha resi diseguali , sostiene in al-
munemente degli handicappatie tre parole che le disuguaglianze
tra le condizioni sociali l'apparte- fra gli uomini hanno un'origine so-

nenza a una classe sociale. Ai fini
del nostro discorso basti dire che
il problema di una possibile (e
non soltanto possibile, ma anche
reale) discriminazione rispetto ai
menomati esiste e se ne discute
continuamente specie in sede di

- politica scolastica. Non parliamo

poi della discriminazione fondata
sulla distinzione di classe sociale,
che & un dato permanente delle
societa divise in classi, ed € una
discriminazione che nonostante

la dizione dell'art. 3 continua ad

avere il proprio effetto in tante si-
tuazioni, come ad esempio nell’
applicazione della legge penaie
nonostante il principio scritto sul
frontone di tutti 1 tribunali «La
legge & uguale per tutti».

Ele loro differenze

Una volta elencate le pii comuni
forme di discriminazione si tratta
di vedere se si possono individua-
re fra di loro differenze rilevanti.
Abbiamo gia detto che la discrimi-
nazione riposa sull'osservazione
diuna diversita o disuguaglianza e

la distinzione fra disuguaglianze

naturali e disuguaglianze sociali.
S1 tratta di una distinzione relati-
va e non assoluta. Pero é una di-
stinzione che entro certi limiti ha
un fondamento. Ognuno vede che
la differenza fra uomo e donna é
una differenza naturale mentre la
differenza linguistica ¢ una diffe-
renza sociale o storica. Tanto é ve-
ro che mentre un uomo non puo
trasformarsiin donna e viceversa(
se non in casi eccezionali di ambi-
guita sessuale) un uomo pud parla-
re due o piu lingue diverse e puo
darsi il caso che per un certo perio-
do della propria vita abbia parlato
una lingua e in un altro periodo ne
abbia parlata una diversa.

La distinzione fra queste due
specie di disuguaglianze ha avuto
una grande importanza in tutta la
storia del pensiero politico. Una
delle costanti aspirazione degli uo-
mini viventi in societa e una sem-
pre maggiore eguaglianza. Ma é
chiaro che le disuguaglianze natu-

ciale e per questo 'uomo tornan-

do alla natura puo ritornare alla
eguaglianza. Si provi ora a consi-
derare il principe degli scrittori in
egualitari, Nietzsche (I'anti Rous-
seau): per I'autore di Al di 1a del be-
ne e del male, gli uomini sono per
natura diseguali e soltanto la so-
cietd, con la sua morale del greg-
ge, con la sua religione della com-
passione per i "malriusciti" li ha
resi eguali. La dove Rousseau ve-
de disuguaglianze artificiali e quin-
di condannevoli e superabili,
Nietzsche vede disuguaglianze na-
turali e quindi non condannevoli
né superabili. Mente in nome dell’
eguaglianza naturale l'egualitario
condanna le disuguaglianze socia-
li, in nome della disuguaglianza na-
turale l'inegualitario condanna
l'eguaglianza sociale.

La differenza fra disuguaglian-
za naturale e disuguaglianza socia-
le € rilevante per il problema del
pregiudizio per questa ragione:
spesso il pregiudizio nasce dal so-
vrapporre alla disuguaglianza na-
turale una disuguaglianza sociale
senza riconoscerla come tale, sen-
za riconoscere cioe che la disugua-
glianza naturale e stata aggravata

-dal sovrapporsi di una disugua-

glianza creata dalla societa e che
non essendo riconosciuta come ta-
le viene considerata ineliminabile.
Nella questione femminile pro-
prio questo é avvenuto. Che fra uo-
mo e donna vi siano delle differen-
ze naturali non puod essere messo
in dubbio. Ma la situazione femmi-
nile che i movimenti femministi ri-
fiutano é una situazione in ci alla
diversita naturale si sono aggiun-
te differenze di carattere sociale e
storico, che non sono giustificate
naturalmente e che essendo un
prodotto artificiale della societa
retta dai maschi, possono (o deb-
bono) essere eliminate. Anche la
differenza fra sano e malato di
mente é una differenza naturale.
Ma non c'é dubbio che su questa
differenza si sono sovrapposte di-

scriminazioni sociali che sono il
prodotto di pregiudizi. Uno degli
esempi piu discussi oggi di questa
distorsione di una diversita natu-
rale attraverso un pregiudizio di
carattere sociale & quello che ri-
guarda gli omosessuali. Anche in
questo caso si puo parlare di diver-
sita naturale fra omosessuali e ete-
rosessuali. Ma il giudizio negativo
che la nostra societa ha dato all
omosessualita e di origine e stori-
ca. Tanto é vero che nella classe
colta dell'antica Grecia, questo
giudizio negativo non esisteva. An-
zi, |'amore del saggio per il giova-
ne era considerato di natura supe-
riore all'amore eterosessuale.

Tra le forme di discriminazio-
ne che stiamo discutendo, sono in-
vece di natura pit1 sociale che na-
turale quelle linguistiche e quelle
derivanti dall'appartenenza ad
una religione piuttosto che ad un’
altra. La religione, come lingua, é
un prodotto sociale. Ne & una ri-
prova che mentre le disuguaglian-
ze naturali sono insuperabili, nulla
osta a immaginare che le differen-

ze linguistiche e quelle religiose
possano essere superate. Come &

sempre esistito l'ideale di una reli-
gione universale, cosi ¢ stata spes-
so avanzata la proposta di una lin-
gua universale. La religione uni-
versale ¢ una religione eguale per
tutti, cioe una religione che ha su-
perato ogni diversita religiosa fra
gli uomini. Allo stesso modo una
lingua universale & una lingua
eguale per tutti, cioé una lingue
che ha superato le differenze lin-
guistiche fra i popoli. Mentre é dif-
ficile che scompaiano le diversita
di razza, perché é una differenza
dalla volonta degli uomini, potreb-
bero scomparire un giorno le diffe-

renze fra lingue e religioni, solo
che vi fosse un accordo generale
nell'unificare le une e le altre.
Beninteso questa differenza
tra disuguaglianze naturali e so-
ciali deve essere presa con moita
cautela, per quanto sia legittima .
Perd serve a far capire che il pre-
giudizio & un fenomeno sociale, & il
prodotto della mentalita di grup-
po formatasi storicamente, e che
proprio in quanto tale puo essere
eliminato.
Pregiudizio e minoranze
Un'ultima osservazione. Si & detto
che il pregiudizio collettivo, che é
il tipo di pregiudizio di cui un grup-
po assume di fronte agli individui
di un altro gruppo. Si pud aggiun-
gere che i quasi sempre di gruppo
di fronte al quale si forma un pre-
giudizio ostile & una minoranza. Il




pregiudizio di gruppo e general-
mente un pregiudizio della mag-
gioranza nel confronti di una mi-
noranza. Tipico in questo senso il
pregiudizio razziale. Vittime del
pregiudizio di gruppo sono di soli-
to le minoranze etniche, religiose,
linguistiche, ecc. Prova ne sia che
aitro e I'atteggiamento del cattoli-
co dei confronti dei protestanti o
degli ebrei in genera, altro é lo
stesso atteggiamento quanto un
protestante, come fu il caso di Val-
desli in Piemonte in epoche stori-
che ora fortunatamente superate,
o quando l'ebreo , come fu per se-
coliil caso dell'Istituzione dei ghet-
ti, costituiscono una minoranza in
Senso a una maggioranza. Lo stes-
s0 si pud dire per il pregiudizio nei
riguardi del meridionali: questo é
tanto piu forte quanto pil essi in
seguito al fenomeno dell'emigra-
zionhe vengono a costituire una mi-
noranza inserita in una maggio-
ranza. Cosl per le minoranze lin-
guistiche: non vi é alcun pregiudi-
zio In generale contro i diversa-
mente parlanti, mentre il pregiudi-
ZIo puo nascere quanto i diversa-
mente parlanti sono un 'isola ri-
strefta in un ambiente piu vasto
che tende naturalmente a far pre-
valere il proprio modo di parlare
su quello della minoranza.

Se € vero che il pregiudizio di
gruppo colpisce generalmente le
minoranze, vi ¢ almeno una ecce-
zione che c1deve far riflettere . La
serie di pregiudizi anti/femminili
degli uvomini non riguardano una
minoranza: quanto al numero le
donne sono su per giut come gli uo-
mini e hon vivono mai nei riguardi
degli uomini in gruppo minoritari.
Ho gia detto che tra uomini e
donne vi sono disuguaglianze na-
turali che sarebbe sciocco dimen-
ticare. Ma é un fatto che molte
delle disuguaglianze fra le condi-
zionl maschile e quella femminile
sono di origine sociale, tanto é ve-
ro che i rapporti fra uomo e don-
na cambiano secondo le diverse
societd. L'emancipazione della
donna cui assistiamo in questi
anni & una emancipazione che de-
ve farsi strada anche attraverso
la critica di molto pregiudizi,
cioe di veri e propri atteggiamen-
ti mentali che sono radicati nel
costume ,nelle ideologie , nella
letteratura, nel mondo di pensa-
re della gente, tanto radicati che
essendosi persa la nozione della
loro origine coloro che continua-
no ad averli ritengono in buona

fede che s1ano giudizi fondati su
dail di fatto.

Proprio perché in questi pre-
giudizi che si sono sovrapposti tra
'uomo e la donna riguardano la
meta del genere umano e non sol-
tanto piccole minoranze, & da rite-
nere che il movimento per I'eman-

cipazione della donna e per la con-
quisa da parte della donna della

parita dei diritti e delle condizioni
sia la pilt grande (io sarei persino
tentato di dire I'unica) rivoluzione
nel nostro tempo.

Conseguenze del pregiundizio
Siamo partiti dal presupposto
che il pregiudizio e da combatte-
re per le sue conseguenze. Quali
conseguenze? Le conseguenze
nocive del pregiudizio si posso-
no distribuire in tre livelli diver-
si, che distinguo per grado di
gravita o di intensita.

Si comincia dalle discrimina-
zione giuridica. In tutte le legisla-
zionl moderne esiste un principio
secondo il quale «tutti sono eguali
di fronte alla legge». Questo princi-

pio vuol dire che tutti debbono go-

dere degli stessi diritti. Uno degli
effetti di un discriminazione ¢ che
alcuni sono esclusi dal godimento
di certi diritti. Poiché abbiamo
parlato poc'anzi della questione
femminile, ecco che ci soccorre un
esempio molto facile e illuminan-
te: sino al 1946, in Italia, le donne
erano escluse dal voto, cioé non go-
devano di un diritto di cui godeva-
no gli uomini. Si trattava di una ve-
ra e propria discriminazione , an-
che se non era per lo piu sentita co-
me tale. La conseguenza ditale di-
scriminazione era haturalmente
una menomazione. Quando scop-
pid anche In Italia la campagna
contro gli ebrei durante gli uitimi
anni del regime fascista, la prima
conseguenza di questa campagna
fu la privazione, inflitta a coloro
che erano considerati di razza
ebraica, di alcuni diritti di cui ave-
vano goduto come tutti gli altri ita-
liani prima della diseriminazione.
Anche in questo caso vi era un
gruppo che non era piu eguale agli
altririspetto a certi diritti.

Una seconda conseguenza, an-
cora piu grave delle discriminazio-
ne e l'emarginazione sociale.
L'esempio classico é il ghetto in
cul furono rinchiusi gli ebrei per
secoli nel mondo cristiano. Ma an-
che se non istituzionalizzati, ghet-
t1di minoranze etniche o sociali ce
ne sono in tutte le grandi citta. Si
pensi ai quartieri negri, come Ha-
rem, nelle citta americane o alle bi-
donville che circondano le metro-
poli. La forma estrema di emargi-
nazione e quella che sj esercita nel-

le cosiddette istituzioni: totali co-
me le prigioni e i manicomi. Anche
In questo caso il processo di eman-
cipazione coincide con la indivi-
duazione di una discriminazione ,
e la individuazione di un discrimi-
nazione € spesso l'effetto di una
presa di coscienza de] pregiudizio.
Rispetto al rapporto uomo - don-
na , oggi spesso se pure in forma
polemica la casa dove ¢ stata rele-
gata per secoli la donna viene pa-
ragonata a una sorta di ghetto,
che ha contrassegnato anche fisi-
camente, spazialmente , 'emargi-
nazione sociale della donna.

La terza fase, piu grave, del
processo di discriminazione ¢ la
persecuzione politica. Qui intendo
per persecuzione politica I'uso an-
che della forza per schiacciare
una minoranza di " diseguali ".
Rappresenta in modo drammati-
co questa terza fase lo sterminio
degli ebrel e di altre minoranza co-
me per esempio gli zingari, perpe-
trato dal regime nazista.
Conclusione inconcludente
S0 bene che dovrei terminare que-
sta mia lezioni rispondendo alla do-
manda «Ma se il pregiudizio reca

tanti guai all'umanita, & possibile

eliminarlo?» Permettetemi di dir-
vimolto francamente che a una do-
manda del genere non ho alcuna ri-
sposta. Purtroppo, Chiunque cono-
sca un po’ la storia degli uomini, sa
che di pregiudizi nefasti ce ne sono
sempre stati e che anche quando
alcuni di essi vengono superati ne
sorgono subito degli altri.

Posso dirvi soltanto una cosa:
1 pregiudizi nascono nella testa
degli uomini e bisogna combatter-
li nella testa degli uomini, cioé
con lo sviluppo delle conoscenze,
e quindi con l'educazione, attra-
verso la lotta incessante contro
ogni forma di settarismo. Pensa-
te un po’: vi sono uomini che si
ammazzano per una partita di
calcio. Dove nasce questa passio-
ne se non nella testa della gente?
Non é un toccasana , ma credo
che la democrazia possa servire
anche a questo: la democrazia ,
vale a dire una societa in cui le
opinioni sone libere e quindi sono
costrette scontrarsi e scontran-
dosi a depurarsi. Per liberarsi dai
pregiudizi, gli uomini hanno biso-
gno prima di tutto di una cosa: di
vivere in una societa libera.
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in Sala Madrid
al Lingotto

mmm: |l testo di Norberto
X} che qui pubblichiamo é la
lezione con cui il filosofo apri il
corso «La natura del pregiudi-
zio», tenuto all'lstituto tecnico
industriale Amedeo Avogadro
dal 5 novembre al 17 dicem-
bre 1979, nell'ambito del pro-
gramma «Torino Enciclopedia
- Le culture della citta». La le-
zione viene presentata oggi al-
le 18, a cura di Melting Box, al-
la «Fiera del Libro», Sala Ma-
drid del Lingotto. Col discorso
sul pregiudizio inizia un inte-
resse specifico di per il
tema del razzismo. Al tema ¢
dedicata la seconda parte
dell'«Elogio della mitezzac
(1994), checomprende la lezio-
ne del 1979 e il discorso, «Raz-
2ismo 0ggi», pronunciato al
Sermig nel 1992. Chi volesse
avere maggiori informazioni
sullargomento puo consulta-
re il sito internet www.ersamo.
it/bobbio, a cura del Centro
studi Piero Gobetti. La biblio-
grabia primaria, aggiornata al
2006, e consultabile on line e
la maggior parte dei documen-
ti e leggibile a video. Il Centro
Gobetti conserva la biblioteca
professionale e I'archivio di la-
voro del filosofo, e ne cura la
consultazione. Il catalogo del-
la biblioteca e a disposizione
degli studiosi, mentre l'archi-
vio, in fase di schedatura, puo
essere consultato con una par-
ticolare procedura neile parti
che sono gia state trattate.
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